Unheilige und heilige
Reformatoren

Ein Blick in die Geschichte kann immer hilf- und zudem
lehrreich sein. Bringt doch der geschichtliche Abstand mit
sich, viel leichter ein Geschehen objektiv beurteilen zu
konnen, insofern die geschichtlichen Bezugsquellen nicht schon
verdorben sind, was heutzutage zugegebenermallen immer mehr der
Fall ist und ein Urteil uUber vergangene Geschehnisse
erschwert. Dennoch ermoglicht auch heute noch ein Abstand von
mehreren Jahrhunderten zu einem Ereignis, dieses nuchtern und
sachlich zu betrachten, wenn man nur die Muhe auf sich nimmt,
die echten Geschichtsquellen ausfindig zu machen. Zudem kommt
bei Ereignissen der Vergangenheit immer schon eine wesentliche
Hilfe im Urteil hinzu: Man weilS jedenfalls, wie die Sache
ausgegangen ist. Solange man sich inmitten der geschichtlichen
Wirren befindet, ist es oft recht muhsam, den Ausgang einer
Sache richtig einzuschatzen.

FiUr uns Katholiken ist die Zeit der Reformation eine sehr
lehrreiche Zeit. Gab es doch damals manches, was mit unseren
heutigen Wirren vergleichbar ist, wenn dabei auch immer ein
entscheidender Unterschied im Auge behalten werden mufls: Damals
waren die Papste noch echte, legitime Papste, was nun schon
seit Jahrzehnten nicht mehr der Fall ist. Daraus erklaren sich
auch die wichtigsten Unterschiede, wie wir noch zeigen wollen.

Unheilige Paten einer neuen Religion

Jedem echten Katholiken mufs in den letzten Jahren besonders
eines aufgestollen sein, dall es nunmehr Heilige geben soll,
die, vorsichtig ausgedruckt, zumindest sehr zweifelhaft sind.
Zur Zeit der protestantischen Reformation gab es etwas
durchaus Vergleichbares. Obwohl die Protestanten, wie jeder
weils, die Heiligenverehrung rundweg ablehnten, ja als
Gotzendienst verschrien, wurden die sog. Reformatoren zu
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Heiligen hochstilisiert. Und selbst heute gibt es durchweg
noch Protestanten, denen ein Angriff auf einen ihrer
Religionsstifter einem Kapitalverbrechen gleichkommt. Dabei
war das Leben ihrer Helden alles andere als vorbildlich, was
wir kurz anhand einiger Ausziige aus der Schrift von Abbé de
Ségur ,Vertrauliche Unterhaltungen lber den Protestantismus”,
erschienen im Jahre 1859 im Verlag Franz Kirchheim, Mainz,
darlegen wollen. Zunachst stellt Abbé de Ségur die Frage: ,Ist
es méglich, daB Gott Luther und Calvin erwdhlt habe, um die
Religion zu verbessern?“ Seine Antwort darauf Llautet wie
folgt:

,Gott 1ist heilig, also hat er auch weder Luther, noch Calvin,
noch Zwingli, noch Heinrich VIII., noch die Anderen erwahlen
konnen, seine Kirche zu verbessern. ,Niemals‘’, sagt der
protestantische Geschichtsschreiber Cobbet, hat die Welt in
einem und demselben Jahrhundert so viele verwerfliche
Menschen wie Luther, Zwingli, Calvin u.s.w. waren, beisammen
gesehen; der einzige Punkt der Lehre, 1in welchem sie
miteinander ubereinstimmen, war die Entbehrlichkeit der guten
Werke und ihr Leben dient zum Beweis, wie ungemein aufrichtig
sie es mit diesem Grundsatz meinten. ’

Luther war trotz der Glut seiner volkstiumlichen Beredsamkeit
und der kraftvollen Harte seines Geistes in Wirklichkeit nur
ein schlechter Priester; etwas Verachtlicheres und
Entwirdigenderes als einen solchen kann es aber nicht geben.
Calvin, gleichfalls Geistlicher, war der widernaturlichen
Unzucht dberfihrt und deshalb vom Henker gebrandmarkt worden.
Zwingli, Pfarrer zu Einsiedeln, gestand offentlich und 1in
Gegenwart seines Bischofs, dals er schon seit einer langen
Reihe von Jahren seinen schmachvollen Leidenschaften gefront
habe, und dall er deshalb eine Ehefrau nehmen wolle, um seine
Lebensweise in Einklang mit dem Gesetz zu bringen.

Alle Heiligen der Reformatoren gehoren mehr oder minder Zzu
dieser Klasse. Jedermann kennt die ,makellose’ Reinheit des
Reformators Englands. Dieser Wistling, ein wahrhafter
Blaubart. [Blaubart ist ein Mann aus dem gleichnamigen



Marchen. Er hatte sechs Ehefrauen, denen er nacheinander,
sobald er 1ihrer Uberdriussig geworden war, das Haupt
abschlagen liels.] Seine Tochter, die ,jungfrauliche’ Konigin
Elisabeth, die dem Werke Heinrich’s VIII. die Krone
aufsetzte, genieBt desfalls einer nicht geringeren
Berihmtheit. Dasselbe Beil durchschnitt den Hals der
Buhlerinnen des Vaters und die Liebhaber der Tochter.
Calvin im Besonderen verdient unsere Aufmerksamkeit als
Franzose, denn er hat den Protestantismus in unserem Lande
eingefuhrt. Niemand hat ihn besser gezeichnet als der
Calvinist Galiffe in seinen im Jahre 1836 zu Genf selbst
erschienen ,Genealogischen Notizen‘: ,Dieser durch seine
Verbrechen berichtigte Mensch’, so sagt er von Calvin, ,der
das Banner der wildesten Unduldsamkeit, des dicksten
Aberglaubens und der gottlosesten Glaubenssatze aufpflanzte,
ein schreckenerregender Apostel, dessen heimlichen Gerichte
Nichts entrinnen konnte; der in den beiden Jahren 1558 und
1559 vierhundert und vierzehn peinliche Urteilsspriche
vollziehen lielS u.s.w.’

Herr Galiffe nennt ihn einen Bluthund und belegt eine jede
seiner AuBerungen iber ihn durch Stellen aus den Schriften
Calvins selbst und durch Tatsachen, die in den é6ffentlichen
und amtlichen Archiven zu Genf sich aufgezeichnet finden.

Was Luther anlangt, einen abtrinnigen Monch, der mit einer
i1hrem Gelubde untreu gewordenen Nonne eine Ehe einging, so
lautet das Urteil der Protestanten (ber ihn nicht minder
streng. Luther fihrte nach seinem Abfall das Leben eines
Wiustlings, der nur nach den Gelusten der Tafel und nach rohen
Vergnugungen trachtete, so dal, wenn man sich irgendeine
Ausschweifung erlauben wollte, man sprichwértlich zu sagen
pflegte: ,Heute wollen wir einmal leben wie Luther’; so
erzahlt wenigstens der protestantische Schriftsteller
Benedikt Morgenstern. Die Tischgesprache Luthers, die man
noch in einigen ubel berichtigten Buchhandlungen in der Reihe
der sittengefahrdeten Blucher findet, atmen eine solche
Gemeinheit, dal es uns nicht moéglich ist, Stellen aus
denselben anzufihren. Jedermann kennt das abscheuliche



Tischgebet, das von der Hand Luthers selbst geschrieben und
dessen Echtheit noch niemals in Zweifel gezogen worden ist:
,Gott, verschaffe uns in Deiner Gite Kleider, Hite, Kapuzen
und Mantel, fette Kalber, Ziegen, 0Ochsen, Hammel und Kihe,
viele Weiber und wenige Kinder. Gut trinken und gut essen ist
das wahre Mittel, um glucklich zu sein!’

Und man will uns glauben machen, solche Geschopfe seien von
unserem Herrn Jesus Christus den Christen gesendet worden, um
die Kirche zu 1ihrer wursprunglichen Reinheit wieder
zuruckzufuhren!

Wahrlich, ebenso kénnte man mit den Tirken sprechen: Gott ist
Gott und Mohamet ist sein Prophet!

Der gesunde Menschenverstand muB hier lauter reden, als alle
Ligen, die man in die Geschichte einzuschmuggeln versucht
hat, um diese vorgeblichen Reformatoren wiederum zu Ehren zu
bringen. Die katholische Kirche hat unseren Herrn Jesus
Christus zu ihrem Stifter und zu Aposteln St. Petrus, St.
Paulus, St. Johannes.

Der Protestantismus aber hat zu Stiftern Luther und zu
Aposteln Calvin, Zwingli und Genossen. Nun urteilt und
wahlt.”

Es ist schon recht verbluffend, dall eine solche Reihe von
unheiligen Heiligen fur eine neue Religion Pate stehen konnte.
Haben die damaligen Menschen keine Augen im Kopf gehabt, dal§
sie diese Tatsachen ubersehen konnten? Oder wollten sie
womoglich keine Augen im Kopf haben, weil ihnen die neue Lehre
allzu sehr nach dem eigenen Munde redete? Als mildernden
Umstand mull man wohl anfuhren, daB sich die protestantischen
Fihrer durchaus bemiuhten, das wahre Leben ihrer Reformatoren
in einem besseren Licht darzustellen als es in Wirklichkeit
war. Und es gab damals tatsachlich etwa Lutherbilder mit
Heiligenschein! Also haben manche Protestanten, obwohl sie die
Heiligenverehrung ablehnten, wenigstens ihren Luther als
,Heiligen“ verehrt. Das 1ist freilich nur eines der
Kuriositaten des Protestantismus. Hinzu kam das in solchen



Situationen weitverbreitete Verhalten, die Mucke auszuseihen,
den Elefanten aber zu verschlucken. Wahrend die Protestanten
sich uUber das Leben der Papste im hochsten Male erregten und
in diesen gemal ihrem Meister Luther den Antichristen sahen,
erblickten sie in Luther einen Erneuerer der Religion und
Sitten. Dabei waren wohl selbst die moralisch anrichigsten
Papste der Renaissance verglichen mit Luther, Calvin und
Zwingli zumindest ehrenwerte Leute. Aber wenden wir uns aus
der Vergangenheit der Gegenwart zu.

Neue ,Heilige” und neue ,Heiligkeit”

Gibt es nicht inzwischen ebenfalls eine ganze Reihe von
,Heiligen”, deren Heiligkeit man mit mehr als berechtigten
Grinden bezweifeln muB? Ja, sogar Heilige, bei denen man sich
fragen mull, wie kann man Uberhaupt auf die Idee kommen, so
einen Menschen heiligsprechen zu wollen! Das ist wie damals
mit Luther, Calvin und Zwingli.. Heute haben wir einen
sheiligen” Angelo Giuseppe Roncalli alias Johannes XXIII.,
einen ,heiligen” Giovanni Battista Monitini alias Paul VI. und
einen ,heiligen” Karol Jézef Wojtyla alias Johannes Paul II.
Bei solchen ,Heiligen” fragt sich nun wirklich jeder aufrechte
Katholik, wie kann man denn nur auf die Idee kommen, diese
Manner fur Heilige zu halten? Das ist doch nur dann moglich,
wenn man nicht mehr weill, was ein Heiliger ist. Das muf
letztlich auch bei den damaligen Protestanten der Fall gewesen
sein. Wer Luther, Calvin und Zwingli fur Heilige halt, der
beweist damit, dall er nicht mehr weill, was ein Heiliger ist.
Ebenso gilt aber auch heute: Wer Roncalli, Montini und Wojtyla
fur Heilige halt, der weiB nicht mehr, was ein Heiliger ist.
Noch etwas konkreter gesprochen heilt das, er weils nicht mehr,
was den Heiligen von einem sonst einigermafen anstandigen und
frommen Menschen unterscheidet — denn wenigstens als solche
wird man doch die Reformatoren damals den Leuten lignerisch
verkauft haben.



Heroische Tugend - die Wirksamkeit der
Gnade

Ein Heiliger mull sich durch eine heroische, d.h. heldenhafte
Tugend auszeichnen. Eine solche Tugend ist namlich ein
sicheres Zeichen der Wirksamkeit der Gnade, kann sie doch
nicht mit der Kraft der Natur erworben werden. Es gibt
schlieBlich auch Nichtchristen, die ein einigermalien
ordentliches Leben fuhren und gewisse naturliche Tugenden
uben, aber es gibt keinen Nichtchristen, der eine heroische
Tugend ubt, weil er dazu von Natur aus gar nicht in der Lage
ist und sein kann, fehlt ihm doch die notwendige Gnadenhilfe.

Wie aber war es moglich, etwa bei Angelo Roncalli eine
heroische Tugend festzustellen? Nicht lange bevor man in Rom
dieses famose Kunststliuck fertigbrachte, meldete eine deutsche,
von den Bischofen unterstutzte Zeitung, man musse das
Verfahren einstellen, da doch allgemein bekannt sei, daB
Roncalli nicht nur sehr viel, sondern auch die auserlesensten
Speisen bevorzugte. Wo ist da bitte eine heroische Tugend,
wenn man sich nicht einmal beim Essen beherrschen kann? Jeder
weils, das Verfahren zur Heiligsprechung Roncallis wurde nicht
eingestellt, vielmehr wurde ihm der heroische Tugendgrad
zuerkannt, womit nunmehr wohl die heroische Tugend darin
erkannt wird, daB man nicht nur sehr viel iBt, sondern zudem
nur ganz auserwahlte Speisen bevorzugt. Das ist dann wohl die
neue heroische Tugend des Gourmets in der
Menschenmachwerkskirche. Auf andere Defizite Roncallis, etwa
bezuglich des Glaubens, soll hier erst gar nicht eingegangen
werden.

Neue , Tugenden” — taugen, aber wozu?

Und weiter, kann es Giovanni Battista Montini nicht durchaus
mit Calvin an Sittenverderbnis aufnehmen? Und Karol Jézef
Wojtyla an subversiver Kraft bei der Glaubenszerstorung mit
Luther? Wie Luther einen ,neuen” Glauben erfunden und als das



wahre Evangelium verkindet hat, so ebenfalls Karol Jdzef
Wojtyla — wobei das ,Neue” an diesem Glauben jeweils nur in
neu aufgewarmten Irrtumern der Vergangenheit bestand. Die
Mehrheit der Menschenmachwerkskirchler aber halt diese Manner
fur Heilige, wie damals die Protestanten Luther, Calvin und
Zwingli fiur Heilige hielten und z.T. noch halten.

Gerade bei den sog. Konservativen und Traditionalisten werden
diese Manner ganz selbstverstandlich neben den wahren Heiligen
der katholischen Kirche als Heilige angefuhrt. Erst kurzlich
wurde bei einem Exerzitienkurs der Piusbrider der ,heilige
Papst Johannes Paul II.“ angerufen. Da muB man sich doch die
Frage stellen: Was ist da eigentlich passiert, daB man diese
unheiligen Manner uberhaupt fur Heilige halten kann? Es ist
offensichtlich wie damals bei den Protestanten das gesunde,
katholische Urteilsvermdgen ruiniert worden. Denn kein echter
Katholik kann solch unheilige Gesellen mit wahren Heiligen
verwechseln. Diese Leute schon! Bei einer Predigt ,Kardinal“
Burkes etwa mulBten sich die Zuhorer Folgendes anhoren: ,Der
heilige Papst Johannes Paul II. hat uns in Ubereinstimmung mit
dem heiligen Karl Borromaus, seinem eigenen Namenspatron,
daran erinnert, ..” Da wird tatsachlich in einem Atemzug Karol
Jézef Wojtyla mit dem hl. Karl Borromaus genannt und beide
gleichermalBen als Heilige bezeichnet - der arme hl. Karl
Borromaus, kann man da nur sagen!

Der Nachweis der gottlichen Sendung:
Heiligkeit und Wunder

Kommen wir nochmals auf unser Buch von 1859 zuriick. Abbé de
Ségur geht darin auch noch der Frage nach: ,Haben die Apostel
des Protestantismus den Bewels fur ihre vorgebliche Sendung
erbracht?” Das 1st doch durchaus wichtig, ja
urteilsentscheidend: Gibt es einen untruglichen Nachweis fur
eine gottliche Sendung? Wenn nicht, kénnte sich ja jeder als
groller Prophet aufspielen. HOren wir die Antwort:



,Es gibt zwel untrigliche Zeichen, woran man erkennt, ob ein
Mann, der sich fidr einen Reformator der Kirche ausgibt,
wirklich von dem allgutigen Gott gesendet ist.

Diese beiden Zeichen sind die Heiligkeit und die Gabe, Wunder
zu wirken.

Von der Heiligkeit kann bei Luther und Calvin keine Rede
sein. Man weils, woran man sich in dieser Hinsicht zu halten
hat, und die verstandigen und rechtschaffenen Protestanten
konnen nur erroten, wenn man sie an diese Namen erinnert.

Was die Gabe, Wunder zu wirken, anlangt, so hatten sich die
vermeintlichen Reformatoren wohl im Besitze derselben
gewunscht, allein man wirkt nicht Wunder, wie man Sekten
stiftet. Der beiBend-satirische Erasmus sagt spottend, ,sie
alle miteinander hatten noch nicht einmal ein hinkendes Pferd
zu heilen vermocht. ’

Calvin wollte einmal ein kleines Wunder versuchen,
unglicklicherweise aber milang der Versuch. Er hatte namlich
irgendeinem Geld gegeben, damit er sich tot stelle und er ihn
wieder auferwecke; als er nun, begleitet von einer
neugierigen Menge, der er diesen trugvollen Beweis flr seine
Sendung in seiner Bescheidenheit im Voraus angekindigt hatte,
diese Wiedererweckung vornehmen wollte, hatte die
Gerechtigkeit des Herrn das Werkzeug seines Betrugs bereits
ereilt und der saubere Geselle war wirklich tot. Calvin
selbst hatte, als er sich hiervon lUberzeugte, aus Scham und
Furcht beinahe der Schlag geriuhrt. Diese Geschichte 1ist
allgemein bekannt und durchaus wahr.

Luther zog sich auf eine andere Weise aus der Klemme; als
Einer von ihm verlangte, er solle durch Wunderwerk beweisen,
dall er im Namen und im Auftrag Gottes rede, UbergolS er den
Unverschamten mit einem Strom von Schmahungen und nannte ihn
einen Esel, einen Hund, ein verteufelt Schwein.

Die Wundergabe, ebenso wie die Heiligkeit, hat den Vatern der
Reformation gemangelt. Also sind sie auch nicht von Gott
gesendet gewesen.

Welcher andere Geist aber hat sie denn mit seinem machtigen
Hauch beseelt?



Der Geist des Hochmutes, der Geist der Ausschweifung, der
Geist der Empdrung, der sich unausgesetzt gegen Christus und
das Werk Christi auflehnt; der héllische Geist, der alle
Haresien erzeugt hat und der wahrhafte Vater der
protestantischen Gesetzlosigkeit ist. Vos ex patre diabolo
estis. (Ihr habt den Teufel als Vater.) (Joh. 8,44)"“

Heiligkeit?!

Man stelle sich einmal vor, der Betrug des Herrn Calvin ware
damals nicht aufgeflogen, dann wurde er noch heute von den
Calvinisten als grolBer Wundertater gepriesen — was Ubrigens
zur Zeit des Antichristen der Fall sein wird, hat doch unser
gottlicher Lehrmeister vorausgesagt: ,Denn es werden falsche
Messias und falsche Propheten auftreten und groBe Zeichen und
Wunder wirken, um — wenn moglich — selbst die Auserwahlten
irrezufihren® (Mt 24,24). Nun haben die Romer nach ihrem schon
recht durftigen Heiligsprechungsprozel3 immer noch die Muhe,
wenigstens ein Wunder aufzuweisen. Aber was fur kummerliche
Wunder mullten da herhalten, als es um die Heiligsprechung
Roncallis, Montinis oder Wojtylas ging! In fruheren Zeiten
hatte man solche Wunder bei einem HeiligsprechungsprozeR
niemals gelten lassen — zudem waren fruher sogar mehrere
Wunder vonnoten.

Dabei gilt es, hierzu festzuhalten, dall die Voraussetzung, um
uberhaupt heiliggesprochen werden zu konnen, zunachst die
Reinheit des Glaubens ist. Allein aus diesem Grund ware man
fruher erst gar nicht auf die Idee gekommen, fur diese Manner
einen Heiligsprechungsprozell in Erwagung zu ziehen, waren sie
doch alle offentliche Haretiker. Liegt nicht auch hierin ein
weiterer auffallender Vergleichspunkt mit der
Reformationszeit= Damals war der Glaube durchaus nicht mehr so
wichtig, glaubte doch jeder etwas anderes. Hauptsache man war
gegen die katholische Kirche, alles andere war egal. Unter
diesen Voraussetzungen konnten naturlich ein Luther, Calvin
oder Zwingli ganz gut als Glaubenserneuerer auftreten. So wie



diese gelten auch heute die sog. ,Konzilspapste” mit ihrem
Reform-,Konzil” allgemein als Reformatoren des katholischen
Glaubens. Sobald man bedenkt, dall der Modernismus letztlich
aus dem Protestantismus hervorgeht, wundert einen dieser
Widersinn nicht mehr.

Die modernistische Menschenmachwerkskirche hat
selbstverstandlich wie die Protestanten einen ganz eigenen
Glauben, oder besser gesagt, ein ganz eigenes
Glaubensverstandnis, weil der Glaubensinhalt schon lange nicht
mehr klar und fest definiert ist. Darum finden sich auch die
widerspriuchlichsten ,theologischen” Meinungen wunter den
Anhangern der Menschenmachwerkskirche, was wiederum genauso
ist wie damals bei den Protestanten. Wer auch nur ein wenig in
der Geschichte der Reformation bewandert ist, der weils, dald
die Herren Reformatoren bei der Auslegung des Evangeliums

durchaus nicht eines Sinnes waren — wiederum wie die
Modernisten. Wenn damals Melanchton nicht bestandig — zum
Vorteil der gemeinsamen Sache — vermittelt hatte, ware es

sicher zu endgultigen Zerwlrfnissen gekommen. Aber der
gemeinsame Hall gegen die Kirche Jesu Christi bewog die
hitzigen Gemuter immer wieder zur gegenseitigen Nachsicht.

Zeugnis der Reformatoren iiber die
Reformatoren

Dennoch schenkten sich die Herren im persdnlichen Widerstreit
nichts, wie nochmals Abbé de Ségur ausfihrt:

,ES gibt noch Protestanten, die dem Andenken an ihre groflSen
Reformatoren treu geblieben und empfindlich in Allem sind,
was die Stifter des Protestantismus auch nur im Entferntesten
angeht. Wie einst die Sohne Noah’s die BloBe ihres Vaters
bedeckten, so werfen auch sie einen Mantel Uber die Gebrechen
ihrer Vater und fihlen sich sehr verletzt, wenn man so freil
ist, 1in Luther und Calvin etwas ganz Anderes als heilige
Manner zu erblicken. Unausgesetzt zeihen sie die katholischen



Schriftsteller der Luge und Luther und Calvin bleiben 1in
ihren Augen, der Geschichte zu Trotz, weil und rein wie
Lammer.

Unm den Wert solcher Beschuldigungen zu ermessen und Uuber
diese neumodischen Apostel sich ein endgultiges Urteil zu
bilden, will ich ganz einfach berichten, wie sich die Haupter
der Reformation einander selbst beurteilen und da sie sich
gegenseitiqg besser kannten als sonst jemand, so diurfen diese
Zeichnungen wohl fir naturgetreu gelten.

Machen wir den Anfang mit Luther, — dem Meister gebiuhrt die
Ehre. Calvin, sein wilrdiger Genosse, schildert ihn also:
,Luther ist wahrhaftig ein groler Sindenlimmel,; moge es Gott
gefallen, daB er in Zukunft sich bemihe, seine Gelluste zu
zdhmen! Moge es Gott gefallen, da er zu einer besseren
Erkenntnis seiner Laster gelange!‘ — ,Wann ich eine Schrift
Luthers lese,’ sagt Zwingli, ,so glaube ich ein schmutziges
Schwein grunzen zu héren, das udberall die Blumen eines
schonen Gartens beschniuffelt; mit derselben Unreinlichkeit,
mit derselben Unverschamtheit spricht auch Luther von Gott
und den heiligen Dingen.’ Hierauf erwidert Luther 1in dem
namlichen Ton: ,Zwingli bildet sich ein, er sei eine Sonne,
um die Welt zu erleuchten, allein er verbreitet nur Licht wie
der Kot in einer Laterne — ut stercus in lucerna.’

Sehen wir weiter, welches Urteil dber Calvin von seinen
Reformationsbridern gefallt worden ist, die doch eigentlich
seine Fehler mit gréoBerer Vorsicht bemanteln sollten:
,Calvin’, sagt Volmar, sein erster Anhanger, ,ist aufbrausend
und lasterhaft; um so besser, denn einen solchen Mann
brauchen wir, um unsere Angelegenheiten zu férdern.’ Bucer,
ein abtrinniger Monch und verheirateter Priester, bemerkt:
,Calvin ist wahrhaftig ein toller Hund, der Mann 1ist
grundschlecht.. Hite dich, christlicher Leser, vor den Bichern
Calvin’s!’ — Wollt ihr aber wissen, wie Theodor von Beza,
Calvin’s Lieblingsschuler, mit seinem Meister umgeht, so
héret: ,Calvin hat sich niemals weder an die Enthaltsamkeit
noch an anstandige Sitten, noch an die Wahrhaftigkeit
gewohnen koénnen; er hat sich stets nur im Kot gewalzt. '’



Zwingli wurde, wie sein Schiler Bullinger erzahlt, wegen
seiner Ausschweifungen und in Folge seines verbrecherischen
Umganges mit mehreren Frauen von seiner Pfarrei fortgejagt;
als Priester und Pfarrer verehelichte er sich nach dem
Beispiel Luthers. ,Wenn man euch sagt’, schreibt Zwingli 1in
einem seiner Briefe, ,ich sindige aus Hochmut, Gefraligkeit
und sinnlicher Listernheit, so glaubet es nur unbedenklich,
denn ich fréhne diesen Lastern und vielen anderen.‘ Luther
sagte von ihm, er seli ein Satan und man misse an seinem
Seelenheile ganzlich verzweifeln.

Und welches Urteil haben die eifrigsten Anhanger der
Reformation iber Theodor von Beza gefallt, uUber jenen frommen
Mann, den wir in den protestantischen Schriften so oft und so
hoch gepriesen finden? ,Wer wird sich nicht dber die
unglaubliche Schamlosigkeit dieses Ungeheuer’s verwundern’,
sagt der Protestant Helhusius, ,dessen schmutziges und
verruchtes Leben durch seine mehr als hindischen Epigramme in
ganz Frankreich bekannt geworden ist? Und dennoch wird man
euch glauben machen wollen, er sei ein Heiliger, ein zweiter
Hiob oder ein neuer Einsiedler in der Wiste, viel gréBer noch
als St. Johannes und St. Paulus, so laut posaunt man uberall
von seiner Verbannung, von seinem Leiden, von seiner
Reinigkeit und von der bewundernswirdigen Heiligkeit seines
Lebens. ‘ ..

Genug aber hiervon; man milte ganze Bande voll schreiben,
wenn man alle Vorwlrfe und alle Schmahungen, mit denen diese
vorgeblichen Reformatoren sich gegenseitig UuUberhauften,
wiedergeben wollte; auch sind die ubrigen Stellen, die wir
noch anzufihren hatten, zum grofSten Teil von solcher Art, dalS
man einen anstandigen und christlichen Leser notwendig damit
verschonen mukls.

Die Protestanten méchten allerdings diese flr sie so wenig
ehrenvollen, aber sehr belehrenden Enthidllungen gerne der
Vergessenheit lUbergeben wissen und ich begreife wohl, dal ihr
Stolz darunter leidet, allein angesichts der unausgesetzten
Bestrebungen der Protestantischen Bekehrungssucht 1ist es
notwendig, dal das Licht sich Bahn breche und Gerechtigkeit



geubt werde.”

Ein beileibe be-, ja erdrickendes Erbe hat der Protestantismus
zu verwalten. Weil jedoch die wenigsten Menschen der
Wirklichkeit ins Auge sehen konnen, hat man das Ganze von
Anfang soweit wie moglich beschonigt und schlielBlich
kurzerhand die Herren Reformatoren ganz entgegen den
geschichtlichen Tatsachen zu Heiligen hochstilisiert. Wie der
Protestant Hefhusius damals feststellte: ,Und dennoch wird man
euch glauben machen wollen, er sein ein Heiliger, ein zweiter
Hiob oder ein neuer Einsiedler in der Wiste, viel gréBer noch
als St. Johannes und St. Paulus, so laut posaunt man uberall
von seiner Verbannung, von seinem Leiden, von seiner
Reinigkeit und von der bewundernswirdigen Heiligkeit seines
Lebens. “

Die modernen Reformatoren haben offensichtlich etwas
dazugelernt, sie enttarnen sich nicht mehr gegenseitig so
schonungslos und hauen sich nicht mehr ihre eigenen Sinden und
Fehler gegenseitig um die Ohren. Das wohl auch deshalb, weil
sie nunmehr einer einzigen Partei entstammen! Man bemuht sich
eifrig, den Schein der Heiligkeit in der Offentlichkeit =zu
wahren und sich schon zu Lebzeiten gegenseitig
heiligzusprechen. Kaum ist ein ,Papst” tot, wird verkindet:
Sofort heilig! Alle kirchenrechtlichen Regeln werden sodann
auBer Acht gelassen und es wird im Schnellverfahren
heiliggesprochen, so als konnte man es gar nicht erwarten,
wieder einen falschen Heiligen zur ,Ehre der Altare“ zu
erheben. Bei diesem unheiligen Spiel ist auffallend, dal
selbst die Medien bei dieser Scheinheiligkeit mitspielen und —
was doch recht leicht ware — die unheiligen Heiligen nicht
enttarnen. Es ist wirklich wie damals bei den Protestanten,
eine unheilige Kirche braucht schlieBlich auch unheilige
Heilige. Beides mull doch zusammenpassen und der Teufel muf
etwas zu lachen haben, wenn plotzlich seine Leute auf den
Altaren verehrt werden. Da 1ist 1ihm gegenuber dem
Protestantismus noch ein weiteres Meisterstuck gelungen: Die



Damonen sind zuruckgekehrt und tanzen auf den Altaren der
Menschenmachwerkskirche.

Ein neuer Glaube in einer neuen ,Kirche”

Die Wirkung des Beispiels dieser unheiligen Heiligen muf3
naturgemaBl weitreichend sein: Die Weltoffenheit im Sinne
Roncallis, so dal man in seiner ,Kirche” die Fenster zur
gottlosen Welt o6ffnen muB, damit frische Luft ins innere der
Kirche kommt; die neuen ,Sakramente” Montinis und der
GOotzendienst eines Wojtyla werden vom Kirchenvolk als ganz
normal empfunden, denn es waren schliefSlich Heilige, die dies
alles vollbracht haben. Es sollte eigentlich niemanden
wundern, sobald sich ein Katholik Glaubenszerstorer als
heilige Vorbilder nimmt, wird auch sein eigener Glaube
wesensnotwendig zerstort. Zudem wird das ,sentire cum
ecclesia”, das katholische Denken, letztlich ganz und gar
verunmoglicht, existiert doch die grundlegende
Unterscheidungsfahigkeit auf der Grundlage des Ubernaturlichen
Glaubens schon nicht mehr, wie das Fehlurteil bezuglich dieser
unheiligen Heiligen untriuglich beweist.

Wie gesagt ist der Modernismus — in allen seinen Formen, egal
ob progressiv, konservativ oder traditionalistisch — immer
eine Abart des Protestantismus, ja die ausgereifte Form
desselben. Genauso wie jeder Protestant seinen eigenen Glauben
hat, ist er doch immer selbst seine eigene Glaubensnorm, so
auch der Modernist. Seine Verwiesenheit auf die Kirche und ihr
Lehramt ist nur noch ein Ressentiment aus der Vergangenheit
und hat kein theologisches Fundament mehr. Wirklich zu sagen
hat dem Modernisten das Lehramt schon lange nichts mehr. Darin
sind sich Progressisten und Traditionalisten letztlich mit den
Protestanten einig. Wobei die Protestanten wenigstens noch
konsequent waren, haben sie doch gleich Kirche und Lehramt
geleugnet, die Kirche als ubernaturliche Gemeinschaft und das
unfehlbare Lehramt des Papstes 1ist damit gemeint. Als
notwendige Folge davon muBBten sie jedoch 1hre



Organisationsstrukturen den Fursten unterstellen und ihre
Lehre der Willkur der Prediger preisgeben.

So weit wollten die Konservativen und Traditionalisten nicht
gehen, sie leugnen beides nicht direkt, sondern indirekt. Denn
indem sie die kirchlichen Institutionen ausdricklich den
romischen Haretikern und Apostaten unterstellen, sind sie
gezwungen, wie die Protestanten ihr eigenes Urteil standig
uber das des Lehramtes zu stellen. Ihr Papst ist nicht mehr
als der Furst bei den Protestanten. Bei vielen
Traditionalisten etwa hat es sich eingeblurgert, bei neuen
»,Heiligsprechungen® die »Heiligen” selbst
auseinanderzusortieren, also in echte und unechte einzuteilen,
wodurch sie in der Tat selber die Heiligsprechung uUbernehmen,
was sie freilich schon wieder nicht mehr wahrnehmen, hat doch
die Unfehlbarkeit des Papstes schon lange keinerlei praktische
Bedeutung mehr fur ihren Glauben.

Bei den Konservativen dagegen werden nunmehr, seit Bergoglio,
die alten ,heiligen” ,Papste” — also Johannes XXIII. und
Johannes Paul II. — gegen den jetzigen ,Papst” ausgespielt,
worin wieder einmal zum Ausdruck kommt — und darin sind sich
letztlich alle einig —, dall sie doch selber viel besser wissen
als ihr ,Papst”, was katholisch ist und was nicht bzw. was sie
sich selber einbilden, daB es der katholische Glaube sei oder
nicht. Die ,heiligen” Konzilspapste” dienen hierbei nur noch
als Alibi, um den Protestantismus zu vertuschen. Wenn man
schon nicht den lebenden Papst auf seiner Seite hat, dann doch
wenigstens den toten, der immerhin ganz anders als der lebende
ein ,Heiliger” war. An Absurditat ist dieses konservative und
traditionalistische Getue wohl kaum noch zu uUbertreffen.

Es wurde auch schon ofters darauf hingewiesen, daB mit den
weillen Mannern in Rom seit dem 2. Vatikanum natdrlich auch die
sog. nachkonziliare Reform heiliggesprochen werden sollte. Da
heilt es dann zwar noch beschwichtigend, MiBbrauche und
Falschinterpretationen gibt es immer, der Kern aber ist gut!
Nicht das Konzil, sondern ein gewisser Geist des Konzils ist



schlecht. Letztlich muBte sich die Kirche der Welt anpassen,
wenn sie uberleben wollte. Damit ist das Grunddogma aller
Liberalen formuliert.

Der hl. Karl Borromaus — Ein Heiliger in
der Nachfolge Christi

Werfen wir noch einen Blick auf einen wirklichen Reformer der
Reformationszeit. Ludwig Freiherr von Pastor hat ein Buch mit
dem Titel herausgegeben: ,Charakterbilder katholischer
Reformatoren des XVI. Jahrhunderts”. Darin findet sich auch
eine kurze Lebensbeschreibung des hl. Karl Borromaus. Dieser
war das Musterbeispiel eines tridentinischen Bischofs, also
eines Bischofs, der die Beschlusse des Tridentiner Konzils
ernst genommen und konsequent umgesetzt hat. Dabei kommt in
seiner Lebensbeschreibung auch zum Ausdruck, wie muhsam es fur
den Heiligen war, den rechten Weg entgegen den
gesellschaftlichen Vorstellungen der damaligen Zeit zu finden.
Der hl. Karl hatte sich gerade nicht der gottlosen Welt
gegenuber geoffnet, sondern dieser die evangelischen Rate
entgegengehalten, die nichts anderes sind, als eine wahre,
ernstgenommene Nachfolge Christi.

Schon in der Jugend zeichnete sich der Heilige durch besondere
Charakterfestigkeit aus. All den Gefahren des Studentenlebens
widerstand er beharrlich. Er bewahrte die Reinheit seiner
Seele inmitten seiner leichtsinnigen Kommilitonen. ,In friher
Jugend fur den geistlichen Stand bestimmt und durch einen
Hauslehrer dafir vorgebildet, bezog der SproB des alten
Aroneser Adelsgeschlechtes bereits 1552, kaum vierzehnjahrig,
die Universitat Pavia, um die Rechte zu studieren. Der Vater
hatte ihm einen Hofmeister beigegeben, aber Carlo sah sich
bald genétigt, 1ihn als untauglich zu entlassen; so war er
gleich beim Scheiden vom vaterlichen Hause tatsachlich auf
sich allein gestellt und muBte sich selbstandig seinen Weg
suchen. Erfiallt von dem Gedanken, dals er es seiner Familie und
namentlich den beiden Oheimen, dem Feldherrn und dem Kardinal,



schuldig sei, etwas Tuchtiges zu leisten, verlegte er sich mit
aller Kraft auf die Studien. Mit starken Unterbrechungen, die
zum Teil durch Uberanstrengung notwendig wurden, beendete er
sie 1559 durch ein glanzendes Doktor-examen. Seinen religidsen
Pflichten kam Carlo gewissenhaft nach und bewahrte sich
inmitten der verdorbenen Universitatsstadt seine
Sittenreinheit unbefleckt” (Ludwig Freiherr von Pastor,
Charakterbilder katholischer Reformatoren des XVI.
Jahrhunderts, Herder & Co G.M.B.H. Verlagsbuchhandlung,
Freiburg im Breisgau 1924, S. 105ff. Auch alle folgenden
Zitate stammen aus demselben Buch).

Vita des heiligen Karl Borromaus

1. Staatssekretar Papst Pius‘ IV.

Den damaligen Gewohnheiten gemall ernannte Papst Pius IV. im
Marz 1560 seinen erst einundzwanzigjahrigen Neffen Carlo
Borromeo zu seinem Geheimsekretar. Der Wahl lag eine Erwagung
zugrunde, die auch viele seiner Vorganger zu ahnlichen
Schritten bewogen hatte: Der Papst glaubte gegenuber dem
Parteiwesen an der Kurie und im Kardinalkollegium nur unter
seinen Verwandten einen zuverlassigen Vertrauten und
Mitarbeiter finden zu konnen. Dazu fuhrt Ludwig von Pastor
noch naher aus:

,Dal die Wahl gerade auf Carlo Borromeo fiel, wurde
entscheidend flur seine ganze Regierung. Er fand in ihm vor
allem das, was er als selbstandiger Charakter suchte: einen
pflichttreuen Gehilfen, der mit groSter Hingebung,
ausdauerndem FleilBe und unerschopflicher Geduld bemiuht war,
die Weisungen des Oberhauptes der Kirche auszufihren.

Die kurialen Kreise wie die Diplomaten waren von dem neuen
Staatssekretar wenig befriedigt. Sie durften sich keine
Hoffnung machen, durch den jugendlichen Neffen Einfluls auf
den alten, welterfahrenen Papst zu gewinnen. Zudem waren die
strenge Lebensweise und die durch und durch kirchliche
Gesinnung Carlos durchaus nicht nach dem Geschmack dieser



Kreise, deren Ideal noch immer der Nepotentypus der
Renaissancezeit war. Carlo Borromeo hatte davon auch nicht
das Geringste an sich. Schon sein AuBeres war weder durch
Schonheit anziehend noch durch Majestat imponierend. Seine
Uberaus groBe Bescheidenheit bewirkte, dal er beim ersten
Begegnen nicht den Anschein einer bedeutenden Begabung
erweckte. Seine mehr auf Grundlichkeit als auf den aulern
Glanz gerichtete Geistesanlage drangte ihn nicht, sich
mitteilsam zu zeigen oder sich geltend zu machen. Ein
Zungenfehler, der ihn beim Reden sich uberstirzen lielS und
den er erst allmahlich sich abgewohnte, verstarkte noch den
ungunstigen Eindruck; seine bescheidene Zurickhaltung wie die
Gewissenhaftigkeit, mit der er es vermied, seine Stellung zu
seiner Bereicherung auszunutzen oder das Leben nach der Weise
des Renaissancemenschen zu geniellen, wurde ihm erst recht als
Beschranktheit ausgelegt. In den Gesandtschaftsdepeschen,
welche Uber die Anfange des jugendlichen Staatssekretars
berichten, erscheint er als ein frommer und guter, aber fur
die Geschafte dieser Welt wenig tauglicher Charakter. Mit der
Zeit lautete aber das Urteil auch der venezianischen
Gesandten gunstiger. Wer naher mit Carlo verkehrte, dem
konnte nicht entgehen, dall er einen scharfen Verstand, ein
klares Urteil besalB, und was ihm etwa an Schnelligkeit der
Auffassung abging, durch rastloses Nachdenken ersetzte. Seine
groSe Energie erméglichte es ihm, oft sechs bis sieben
Stunden ununterbrochen und ohne zu ermiden ein wichtiges
Geschaft nach allen Seiten hin zu uberdenken, ehe er zu einem
festen Entschlusse schritt.”

Die gottliche Vorsehung hatte dem jungen Kardinal das
zugedacht, was ihm auf seinem Weg zur Heiligkeit von Nutzen
sein konnte. Wahrend sein AuBeres wenig anziehend und auch
seine Rednergabe durch einen Zungenfehler schwer
beeintrachtigt war, hatte er ein gesundes Urteil und den Hang
zur Grundlichkeit in all seinen Arbeiten. Ihm fielen die
Sympathien der anderen nicht einfach in den Schofl, sondern er



mullte sich diese durch harte Arbeit und Sachkompetenz mihsam
erwerben. Dabei zeichnete er sich besonders durch eine
Fahigkeit aus:

,Die bezeichnendste Eigenschaft des kunftigen Reformators,
sein auBergewbhnliches Regierungs- und Verwaltungstalent,
tritt schon in seinen Studienjahren stark hervor. Er muBBte 1in
Pavia selbst seinen Haushalt fuhren und die Diener (berwachen
und entledigte sich dieser Aufgabe trotz vielen
Schwierigkeiten und bestandigem Geldmangel mit grolBem
Geschick. In den Ferien und wahrend der Pausen 1in seinen
Studien besorgte er, wenn der Vater abwesend war, die
Verwaltung der vaterlichen Giater, und nach dem Tode des
Vaters (1558) erklarte sich sein alterer Bruder Federigo sehr
damit einverstanden, dal Carlo die Leitung der Familie wie
des vaterlichen Vermégens in seine bereits erprobten Hande
nahm. Nach der Unsitte der Zeit war er schon als Kind zum
Kommendatarabt [Verwaltungsamt] einer Benediktinerabteil
ernannt worden. Die Einkinfte daraus lieB er mit Erlaubnis
des Vaters zum gréoBten Teil den Armen zukommen. Auch
versuchte er mit Erfolg die Reform der Monche. Als gutliche
Mittel nicht fruchteten, sorgte er dafur, dal auch
Gefangnisstrafen zur Anwendung kamen.*“

Der jugendliche Karl war durchaus Kkein verwdOhntes
Muttersohnchen. Schon fruh muBte er sein Leben selbst meistern
und bewies dabei ein gutes Geschick bei der Verwaltung der
Familienglter. Auch die Sorge um die Armen und die Besserung
der Kirchenzucht lag ihm schon damals am Herzen. Zudem fiel
der junge Mann durch eine solide Frommigkeit auf, die in
diesen Kreisen eher selten war.

»Dall der jugendliche Nepot sich durch all diese Ehren und
Reichtimer nicht zum LebensgenulS verleiten lielS, erregte die
Verwunderung der auswartigen Gesandten. Auch war nicht die
geringste Anwandlung von Hochmut an ihm zu bemerken. Sein
Wandel blieb nach dem einstimmigen Zeugnis der Zeitgenossen



vollig fleckenlos. Mit brennendem Arbeitseifer warf er sich
in die Geschafte hinein, so daB in der ersten Zeit seine
Diener fur die Gesundheit ihres Herrn bangten. Es bleibe ihm
kaum Zeit, ruhig zu essen und zu schlafen, schreibt einer
seiner Familiaren; man mége Carlos Oheim, den Grafen
Francesco, veranlassen, dal er im Verein mit Graf Guido
Borromeo seinem Neffen sooft wie nur moglich Vorstellungen
mache, denn gegen die Bitten seiner Diener sei er taub. Carlo
selbst schreibt am 22. Januar 1560, er seili gesund trotz der
,unendlichen’ Anstrengungen, aber es komme ihn hart an, nur
finf bis sechs Stunden Schlaf erubrigen zu kénnen. Mit
Verzicht auf seine eigenen Neigungen und Plane stellte er
sich ganz dem Papst zur Verfigung. Tagsuber hielt er sich
moglichst in der Nahe des Oheims auf, und jeden Morgen ging
er mit dem geschaftsleitenden Sekretar der Staatskanzlel,
Tolomeo Galli, zu ihm, um zwei bis drei Stunden lang Vortrag
uber die zu erledigenden Berichte und Gesuche zu halten.”

Die Nahtstelle in der vatikanischen Politik

Der papstliche Geheimsekretar war die Nahtstelle in der
vatikanischen Politik. Er mulBte alle eingehenden Briefe
sortieren und die wichtigsten Informationen daraus an den
Papst weitergeben. Was flr eine umfangreiche Arbeit bedeutete
das Tag fur Tag!

,Die 1im Geheimsekretariat taglich 1in Menge einlaufenden
Schriftsticke wurden dort zunachst auf kurze, schmale
Oktavseiten exzerpiert. Diese Auszige dienten Borromeo und
Galli als Grundlage fiur ihren Vortrag beim Papste. Die
Entscheidungen, die Pius IV. sehr rasch zu fallen pflegte,
wurden oft mit Bleistift in kurzen Schlagworten auf die
Rickseite der Auszige notiert und dann zur Ausfertigung der
Antwort verwendet. Die im Geheimsekretariat fertiggestellten
,Minuten’ wurden von Borromeo oder auch von Pius IV. selbst
noch einmal revidiert, um endlich ins reine geschrieben zu
werden. Selbst diese Reinschriften priufte der Papst zuweilen



nochmals. Die Weisungen fur die Nuntien und Legaten waren
stets im Namen Borromeos verfalSt, der seiner Unterschrift oft
auch langere Zusatze beiflugte. Manchmal schrieb der Kardinal
sogar ganze Briefe mit eigener Hand. Nur 1in besonders
wichtigen Fallen oder wenn der Adressat geehrt werden sollte,
erfolgte die Ausfertigung der Briefe im Namen des Papstes;
dieser setzte dann oOfters noch eigenhéandige Nachschriften
hinzu, die an Bestimmtheit selten zu winschen (brig lielen.
Durch die Hande Borromeos ging fast die ganze diplomatische
Korrespondenz, er hatte sich darum mit den groBen Fragen der
europaischen Politik ebenso zu beschaftigen wie mit den
kirchlichen Angelegenheiten. Aber auch Gnadengesuche fir
verurteilte Verbrecher, Empfehlungen fir Stellen, Dekrete
gegen Banditen, Beschwerdeschriften und noch vieles andere
von geringerer Bedeutung hatte er zu erledigen. Neben diesen
anstrengenden Arbeiten hielt der Kardinal jede Woche dreimal
mit acht Rechtsgelehrten eine Beratung Uber die laufenden
Geschafte in der Verwaltung des Kirchenstaates. Dazu kamen
noch zahlreiche Sitzungen der Kardinalkongregationen, so am
Donnerstag die fur die Reform der Kirche, an denen Borromeo
teilzunehmen hatte. Eine Erholung waren ihm die abendlichen
Diskussionen in der von ihm unter dem Namen ,Vatikanische
Nachte’ errichteten Akademie, wo lateinische Arbeiten und
Reden vorgetragen wurden.”

Adel verpflichtet

Der junge Geheimsekretar hatte also alle Hande voll zu tun und
konnte sich somit allmahlich auf seine spatere Arbeit
vorbereiten, bei der er als Erzbischof von Mailand eine der
grofften Didzesen Italiens auf Reformkurs gemals den Beschlissen
des Trienter Konzils bringen sollte. Aber bis dahin war noch
ein weiter Weg. Wenn auch Karl Borromaus als papstlicher
Geheimsekretar schon ein recht vorbildliches Leben fuhrte, so
fehlte doch noch viel zu einem heiligen Leben:

,Trotz dieses grollartigen Beispiels aufopfernder Pflichttreue



war Borromeo doch noch nicht der strenge Aszet seiner spaten
Lebensjahre. Er liebte leidenschaftlich die Jagd und ubte sie
zu seiner Erholung eifriger aus, als sich nach den Begriffen
seiner Freunde mit der Wirde eines Kardinals vereinigen liel.
Sehr bedacht war er auf den Glanz seines Hauses. FlUur seine
Person machte er freilich nach damaligen Vorstellungen nur
recht bescheidene Anspriche, obschon immerhin 150 Personen,
alle von Kopf bis zu Ful in schwarzen Samt gekleidet, seinen
Hofstaat bildeten. Die Familie Borromeo sollte nach seinem
Willen durchaus ihrem nunmehr firstlichen Rang entsprechend
auftreten. Seine Ernennung zum Kardinal meldete er seinen
Verwandten allerdings in einfachster Form und winschte, dals
man das glickliche Ereignis nur in Arona, namentlich durch
Messen zu Ehren des Heiligen Geistes, feiere. Aber zugleich
wollte er doch auch, daB seine Schwester fortan zwei
Gesellschaftsdamen mehr haben solle, und sie muBten von Adel
und gutem Rufe sein. Voll Freude auBerte er sich in seinen
Briefen, als seine Schwestern — durch die Bemiuhungen des
Oheims unter eifriger Mitwirkung des Neffen — vornehme und
reiche Heiraten mit den Gonzaga, Colonna, Altemps und den
Firsten von Venosa schlossen. Dagegen zeigte er sich recht
besorgt, als eine weniger beglterte Verwandte im Begriffe
war, sich unter ihrem Stande zu verheiraten und so die Ehre
der Familie zu beeintrachtigen.”

Das Sprichwort sagt: Adel verpflichtet. Auch fur den Sprols des
Geschlechtes der von Borromeo galt das naturlich. Zunachst war
Karl in diesen gesellschaftlichen Gewohnheiten noch gefangen.
Auch er hatte keine Bedenken, ein dem Stand entsprechendes
Leben zu fuhren, was doch einen recht aufwendigen Lebensstil
bedeutete. Auch das Fortkommen der eigenen
Familienangelegenheiten lag ihm durchaus am Herzen. Die
weltlichen Verpflichtungen der Familie liellen sich nicht so
ohne weiteres beiseiteschieben.

Aber Gott hatte doch anderes mit Karl vor. Um ihn aus diesen
gewohnten Bahnen herauszulosen, bediente sich die gottliche



Vorsehung des Todes. Am 19. November 1562 erlag sein geliebter
Bruder Federigo nach nur achttagiger Krankheit einem
Fieberanfall. ,Das glanzende Leichenbegangnis, das fur den so
schnell Dahingerafften veranstaltet wurde, schien auch die
Totenfeier fur den Ruhm des Hauses Borromeo sein zu sollen. In
dem goldgewirkten Leichentuch, das bei den Exequien am 25.
November unter vergoldetem Baldachin den Sarg verhiullte,
mochte Kardinal Borromeo ein Sinnbild fur den glanzumstrahlten
Untergang seiner Familie erblicken.”

2. Der Kardinalpriester

Nun lag die ganze und sozusagen letzte Hoffnung der Familie
auf Kardinal Borromeo

,Man meinte, der nunmehrige Erbe des ganzen Reichtums der
Borromei werde die geistliche Laufbahn aufgeben und an Stelle
des verstorbenen Bruders die Familie weiterfuhren. Carlo war
allerdings schon Subdiakon und hatte als solcher die Pflicht
zur Ehelosigkeit auf sich genommen; aber in seinem Falle
schien eine péapstliche Dispens nicht unméglich. Solchen
Erwartungen machte indes der Kardinal ein Ende, indem er sich
am 17. Juli 1563 von Kardinal Cesi die Priesterweihe erteilen
lieS. Sein Schritt geschah mit Einwilligung des Papstes, der
im Konsistorium des 4. Juni 1563 seinen Neffen zum
Kardinalpriester erhoben hatte und ihm dabei ausdricklich den
Befehl erteilte, sich zum Priester weihen zu lassen. Zugleich
erklarte Pius, es sei niemals sein Wille gewesen, Carlo zum
Verlassen der priesterlichen Laufbahn zu zwingen; die
gegenteiligen Gerlchte seien falsch.

Den Kardinal konnten die familiaren Sorgen nicht mehr davon
abbringen, das eigene Leben Gott und der hl. Kirche zu
schenken. Sein EntschlulS wurde einerseits durch den Tod des
eigenen Bruders, durch den er die Kurzlebigkeit weltlichen
Ruhmes einsah, gefestigt, anderseits auch durch die
geistlichen Ubungen des Ignatius von Loyola, denen er sich
unter Leitung des Jesuiten Ribera unterzog. Seine erste Messe
las er offentlich mit groBer Feierlichkeit in St. Peter an



dem Altar der Confessio des Apostelfirsten, die zweite 1in
aller Stille in der Kapelle, die Ignatius von Loyola benitzt
hatte.”

Auf dem Weg zur Heiligkeit — Die Exerzitien nach
dem hl. Ignatius von Loyola

Der hl. Karl Borromaus war nicht der erste, der durch die
Exerzitien nach dem hl. Ignatius von Loyola sein Leben
grundlegend geandert hat — d.h. ganz konsequent gemaR dem
Willen Gottes geordnet hat. Auch seine Umgebung sollte bald
diese Anderung wahrnehmen und spiiren:

»Nach Empfang der Priesterweihe behielt Borromeo zunachst
noch seinen Hofstaat bei, doch wurde er immer strenger gegen
seine eigene Person, und zwar in solchem Grade, dal er sich
sogar die Erholung eines Spaziergangs versagte. Die Reden in
seiner Akademie der Vatikanischen Nachte durften sich nur
mehr auf geistliche Dinge beziehen. Auch begann er, sich
Vorlesungen aus Theologie und Philosophie halten zu lassen,
um die Licken seiner theologischen Bildung zu erganzen. Eine
Zeit lang dachte er sogar daran, seine Stellung als
Staatssekretar ganz niederzulegen und sich in den strengen
Orden der Kamaldulenser zurickzuziehen. Hiervon brachte ihn
jedoch der Bischof von Braga, Bartholomaus de Martyribus, beil
einem Besuch in Rom 1563 ab. Wiederholt bat Carlo den Papst,
er moge 1ihm erlauben, wenigstens fir einige Zeit sein
Erzbistum Mailand zu besuchen und auf einen Teil der
zahlreichen ihm verliehenen Pfrunden zu verzichten.

Die Lebensanderung des ersten und angesehensten Kardinals
erregte in Rom grolles Aufsehen und fand bei vielen scharfen
Tadel. Selbst Freunde der Kirchenreform meinten, er gehe,
freilich seinem energischen und ernsten Charakter
entsprechend, in manchen Punkten allzu weit. Der Unwille
entlud sich namentlich gegen Ribera und die Jesuiten; sie
hatten, so hieB es, den Kardinal in ihre Netze gezogen, um
Geld von ihm zu bekommen und ihn selbst zum Eintritt in ihren



Orden zu vermégen.*“

BuRe und Abtotung

Es war zu keiner Zeit einfach, ein heiliges Leben zu fihren.
Denn die Heiligkeit ist selten und darum meist auch auffallig
und nicht selten den anderen verdachtig. So erging es auch dem
hl. Karl. Und wieder einmal waren die Jesuiten schuld an
dieser radikalen Anderung. Sie wollten den jungen Kardinal nur
fur sich kodern, um sein VermOgen einstreichen zu kodnnen.
Wobei solche Geruchte nur von Leuten kommen konnten, die
unseren Heiligen schlecht kannten. Denn dieser war durchaus
kein Mann von kurzen und unuberlegten Entschlussen. Dennoch
kamen die Gerlchte bis zum Papst, der ihnen sogar eine Zeit
lang Glauben schenkte.

,Nach einem Schreiben des spanischen Gesandten Requesens vom
30. April 1564 hat der Papst groles MiBfallen daridber
bezeigt, dal Kardinal Borromeo seinen Tisch und Haushalt
eingeschrankt wund verschiedene andere Zeichen von
Weltverachtung gegeben habe. Er sagte, das seien
Theatinereien und melancholische Einfalle, und den Jesuiten
und andern Ordensleuten lieS er mitteilen, er werde sie
strafen, wenn sie noch einen FulB in das Haus des Kardinals
setzten. Der Groll gegen die Jesuiten war so stark und zog so
weite Kreise, dalS der Ordenssekretar Polanco es fur notig
hielt, sogar nach Spanien ein eigenes Schreiben zu senden, 1in
dem er eine Klarstellung der Sachlage gibt und die
Verantwortlichkeit seiner Ordensbrider flur alle einzelnen
Schritte Borromeos bestreitet.”

Man kann sich vorstellen, welch ein Druck nunmehr von allen
Seiten auf den Kardinal ausgeubt wurde. Aber in solchen
Prifungen zeigt sich der entscheidende Unterschied zwischen
einem bloB frommen und einen heiligen Mann. Die gottliche
Gnade hatte inzwischen das Herz dieses Mannes ganz ergriffen
und seinen Willen soweit gefestigt, ein Leben ganz in der



Nachfolge Christi auf sich zu nehmen:

»S0 nachgiebig Carlo Borromeo auch sonst gegen die Winsche
seines Onkels war, fiur die Milderung seiner strengen
Lebensweise machte er nicht die geringsten Zugestandnisse. Im
Gegenteil, besonders nach dem SchluB des Trienter Konzils
steigerte er seine Strenge noch mehr. Im Juni 1564 wurde der
Hofstaat Carlos bedeutend herabgesetzt: gegen achtzig
Personen, die fur ein klerikales Leben weniger geeignet
schienen, erhielten ihre Entlassung und wurden anderweitig
versorgt; den Ubrigen verbot Carlo den Gebrauch seidener
Gewander und andern Luxus. An einem Tage der Woche genols der
Kardinal nur Wasser und Brot. Dem Gebet widmete er noch mehr
Stunden als bisher; auch begann er trotz der Schwierigkeiten,
die ihm Aussprache und Auftreten bereiteten, das Predigtamt
auszuuben: bei einem Kardinal damals etwas Unerhértes. Im
geheimen unterzog sich Carlo Borromeo den schwersten
BuBubungen. Eine GeiBel mit Stacheln besetzt diente zur
Zuchtigung seines zarten Kéorpers; zuweilen benitzte er dazu
auch eine dreifache Kette, die ein Knoten zusammenhielt. Die
Neugier seines Kammerdieners Ambrogio Fornero entdeckte diese
Werkzeuge der Bule, als der Kardinal einmal den Schlissel von
dem Kasten zu nehmen vergall, der sie den Blicken Unberufener
entziehen sollte. Soranzo hebt im Jahre 1565 hervor, dals
Borromeo durch seinen Arbeits- und Studieneifer sowie durch
seine Fasten, Nachtwachen und andere Abtotungen sehr
abgemagert war. Wie durch ein Wunder hielten Borromeos an
sich geringe Korperkrafte stand; erst zu Ende der Regierung
Pius’ V. vernimmt man von einer Erschitterung seines
Gesundheitszustandes.”

Ubernatiirliche Tugend

Im Leben der allermeisten Heiligen gibt es diese Zeit der
»MaBlosigkeiten”, weil namlich die gottliche Liebe kein Mal
kennt. Wobei die Heiligen diese Strengheiten normalerweise
immer unter der Fuhrung eines bewahrten Seelenfihrers ubten,



um nicht unbemerkt in Eigenwillen zu verfallen. Gott gibt
sodann den nach Heiligkeit Strebenden die notwendigen Gnaden,
um durch diese strengen Ubungen keinen Schaden zu erleiden. Im
Gegenteil, die Seele wachst dadurch bestandig im Vertrauen auf
Gottes Hilfe und Gnadenfihrung. Hier beginnt auch der Weg des
Heiligen im strengen Sinne des Wortes, von dem es heillt, man
soll die Heiligen bewundern, aber nicht (in allem) nachahmen.
Warde irgendjemand auf die Idee kommen, in allem dasselbe tun
zu wollen wie die Heiligen, er wirde in kirzester Zeit
erschopft zusammenbrechen. Allein Gott ermoglicht eine Tugend,
die uUber das Vermogen der Natur hinausgeht — jene heroische
Tugend, die das Kennzeichen der Heiligen ist. Bezuglich des
hl. Karl heilSt es:

,Mit der Zeit verstummte der Tadel uber Carlos Aszese, sein
Beispiel hatte Eindruck gemacht, selbst bei den weltlich
gesinnten Diplomaten. Ihre Zeugnisse sind um so glaubwiirdiger
und wertvoller, da sie gewohnt waren, die menschlichen Seiten
auch der hochsten Wirdentrager ricksichtslos aufzudecken. Als
der Venezianer Girolamo Soranzo 1im Juni 1563 Uber seine
romische Gesandtschaft Bericht erstattete, bemerkte er: ,Das
Leben des Kardinals Borromeo ist das unschuldigste und voéllig
fleckenlos. Er gibt durch seine religiose Haltung ein
Beispiel, wie man kein besseres winschen kann. Sein
musterhafter Wandel mufs ihm um so mehr zum Lob angerechnet
werden, da er in der Blute der Jahre steht, vielvermégender
Nepote eines Papstes, reich und an einem Hofe ist, wo es 1ihm
an Gelegenheit zu Vergnigungen aller Art nicht fehlen wirde. ’
Zwel Jahre spater schrieb Giacomo Soranzo: ,Der Kardinal
Borromeo ist erst siebenundzwanzigjahrig, aber kranklich, da
er sich durch Studien, Fasten, Nachtwachen und Abstinenzen
geschwacht hat. Er ist Doktor der Rechtswissenschaft, widmet
sich aber der Gottesgelehrtheit mit einem in unsern Tagen
seltenen Eifer. Sein Leben ist das ehrbarste der Welt, und
seine Religiositat ist so grofs, dal man mit Fug sagen kann,
er nutze durch sein Beispiel dem romischen Hofe mehr als alle
Konzilsbeschlisse; ein vom Papst so geliebter Nepote, der



noch in der Jugendblite stehend und an einem Hofe voller
Verlockungen sich und die Weltlust in solchem MaBe besiegt
hat, 1ist eben eine seltene Erscheinung. Borromeo 1ist dem
Papste aulerst ergeben, und der Papst halt viel auf ihn und
seine Winsche. Er und der Papst sind Ubrigens zwel
verschiedene Naturen. Der Papst sahe ihn gern heiterer und
weniger streng in Leben und Ansichten. Das hat er auch den
Jesuiten gesagt, die auf des Kardinals Richtung grolen
Einflul gehabt haben, aber dieser hat sich nicht von seinem
Wege abbringen lassen. Der Hof liebt ihn wenig, weil er an
anderes Verhalten gewohnt war, und er klagt, dal der Kardinal
vom Papst wenig erbitte, von dem Seinigen wenig gebe. Aber
was das erste betrifft, so halt er es fur eine
Gewissenssache; sein Eigenes verwendet er zu Almosen,
Aussteuern armer Madchen und zum Abtragen der Schulden, die
i1hm namentlich sein Bruder hinterlassen hat. ‘"

Der Heilige: Das authentische Zeugnis der Wahrheit
unseres hl. Glaubens

In der Kirche Gottes hat die Heiligkeit immer eine ganz eigene
Uberzeugungskraft und man kann durchaus sagen Autoritéat
besessen. Denn im Heiligen stimmen Wort und Tat ganz und gar
uberein. Darin ist letztlich ihr ganzes Wirken begrundet. Der
Heilige ist ein authentisches Zeugnis der Wahrheit unseres hl.
Glaubens, des Evangeliums unseres Herrn Jesus Christus. Den
hl. Karl hatte Gott fur Grolles ausersehen. Nach dem Konzil von
Trient war der katholische Glaube wieder in seiner ganzen
Reinheit hergestellt und die Irrtumer der sog. Reformatoren
verworfen worden. Aber nun galt es, auch das Leben wieder zu
reformieren. Waren doch sittlicher Verfall und Unwissenheit
weit verbreitet. Bei der Wiederherstellung des kirchlichen
Lebens sollte der hl. Karl Malgebliches leisten.

Die Durchfiihrung der Trienter Reformbeschliisse

»Von der groten Bedeutung wurde es, dal Carlo Borromeo die



Durchfihrung der Trienter Reformbeschlisse als seine
Lebensaufgabe erkannte, 1in deren Dienst er mit groBter
Entschiedenheit und Ausdauer seine Arbeitskraft, seinen nicht
geringen EinflulS auf den Papst und spater seine bischofliche
Tatigkeit stellte. So wurde er fur die Ausfuhrung der
Trienter Dekrete auf Jahrhunderte hinaus Vorbild und
Wegweiser und dadurch einer der einfluBBreichsten Reformatoren
auf kirchlichem Gebiet; mit der Trienter Versammlung bleibt
sein Name auf immer verknipft.

Wahrend des Konzils war der ganze umfangreiche Briefwechsel
mit den Legaten durch Borromeos Hand gegangen. Aus Trient
liefen in jeder Woche wiederholt Berichte und Briefe an
Borromeo ein, oft mehrere Schreiben an demselben Tage; die
Aufgabe des Staatssekretars war es, uUber alle diese Einlaufe
dem Papst Vortrag zu halten. Durch untergeordnete Beamte
wurden freilich diese Berichte 1in kurze Auszuge
zusammengefalSt, aber manche Anzeichen sprechen dafir, dalS
Borromeo nicht nur diese Auszuge seinem Vortrag beim Papst zu
Grunde legte, sondern die Berichte selbst las. Was an das
Konzil zu antworten sei, entschied Pius IV. selbst, aber dem
Staatssekretar lag es ob, alle Entwiurfe zu den Antworten zu
priufen und zu verbessern.”

Als Staatssekretar war der hl. Karl in die muhevolle Arbeit
des Trienter Konzils eingebunden und lernte alle Beschlisse
schon in ihrer ganzen Entstehungsgeschichte kennen. Dieser
notwendige geistige Kampf um die Formulierung der katholischen
Glaubenswahrheiten machte sicherlich einen tiefen Eindruck auf
ihn. Aber wie sollte es nach dem Konzil weitergehen? Wie
sollten die Glaubenswahrheiten bekannt und die Reformen
durchgesetzt werden? Karl Borromaus war fest entschlossen,
alles in seiner Kraft stehende zu tun, um das kirchliche Leben
wieder zu reformieren.

,Mit welcher Freudigkeit und Hingabe Borromeo diese grolse
Arbeitslast auf sich nahm, in der er den Dienst Gottes und
das Wohl der Kirche sah, tritt selbst in seinen rein



geschaftlichen Schreiben an die Legaten mitunter hervor; am
Tage der SchluBsitzung nennt er das Konzil die grofte
Wohltat, die man der Welt erweisen konnte, ein flur den Namen
des Papstes ruhmvolles, fur die ganze Christenheit
segensreiches und notwendiges Unternehmen, das die Kirche
Gottes aus so schwerer Not 1in gefahrvoller Zeit erlose.
Vielleicht 1in vielen Jahrhunderten werde eine so
ausgezeichnete Versammlung nicht mehr zustande kommen. Er
brenne vor Verlangen, nunmehr das Konzil so durchgefihrt zu
sehen, wie das Bedirfnis der Christenheit es fordere.

Diese Ausfihrung der Trienter Beschlusse begann Borromeo vor
allem im eigenen Haushalt und bei der eigenen Person. Wenn er
alsbald nach dem SchluB des Konzils seinen Hofstaat
einschrankte, die Einfachheit und Strenge seines Lebens
steigerte, sich im Predigen (bte, so bestimmte ihn dazu nicht
an letzter Stelle die Ricksicht auf die Trienter Anordnungen.
Das Konzil sollte nicht umsonst bestimmt haben, dal der
Hausrat des Bischofs einfach sein mége und dal die Predigt
seine Hauptpflicht sei. Uber den bloBen Wortlaut des Konzils
ging Borromeo weit hinaus,; die ,fast konigliche Pracht seiner
Hofhaltung’ wich 1immer mehr einer fast allzu groBBen
Einfachheit.”

Die Reform des Lebenswandels

Der Heilige kannte natirlich die grundlegende Wahrheit, dals
jede Reform zunachst bei sich selbst beginnt. Wir hatten schon
gezeigt, wie er zunachst sein eigenes Leben mehr und mehr
reformierte, nun ging es an die Reform des eigenen Hauses und
aller Mitbewohner. Hier verlangte er mehr Einfachheit und
Bescheidenheit. Das Vorbild seines Meisters wurde immer
lebendiger. Aber der hl. Karl hatte nicht nur im eigenem Haus
Einfluls:

,Fur die Reformbewegung in Rom war es ein unschatzbarer
Vorteil, daB der Neffe des Papstes, der erste und
angesehenste Kardinal sich an ihre Spitze stellte. Die



kirchlich Gesinnten und das Volk von Rom waren fur Borromeo
des Lobes voll. Von besonderer Bedeutung fiur die sittliche
Wiedergeburt der Ewigen Stadt wie der Kirche mulSte es sein,
dall der Kardinalstaatssekretar seinen EinfluB beim Papst
benutzte, um wurdige Manner ins Kardinalkollegium zu bringen.
In der Ernennung vom 12. Mai 1565 wurde niemand befordert
auBer auf Borromeos Anregung oder mit seiner Beistimmung.
Auch auf den Papst selbst blieb das Beispiel seines Neffen
nicht ohne EinfluB. Ende Juli und Anfang August 1564
reformierte er den Apostolischen Palast; Uber 400 muBige
Hofleute wurden entlassen. Schon vorher war ein neuer
Hausmeister ernannt worden; Pius erkor fiUr diesen angesehenen
Posten eine bisher noch gar nicht hervorgetretene
Personlichkeit, die auch der letzte Kardinal fir eine solche
Stelle in seinem Haus nicht hatte wahlen mégen. Alle
Kammerherrnwirden auBBerhalb Roms, mit fdnf Ausnahmen, hob der
Papst auf, die Zahl der Geheimkammerer und Kaplane, der
Reitknechte und Reittiere wurde beschrankt. Man berechnete,
daB der papstliche Haushalt durch diese Reformen jahrlich an
20000 Dukaten erspare.”

So kam die katholische Reform allmahlich in Fahrt..



